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Szanowni Panstwo,

w zwigzku z licznie pojawiajagcymi si¢ watpliwosciami interpretacyjnymi, dotyczacymi
stosowania prawa w zakresie zapewnienia nalezytej ochrony $rodowiska przed halasem
terenow faktycznie zagospodarowanych, zgodnie ze wskazaniami miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, przedstawiam ponizsze stanowisko.
Art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.
U. z 2024 r. poz. 54), dalej p.o.$., statuuje zasade ochrony przed halasem terenéw faktycznie
zagospodarowanych.
Jak wyjasnil Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 8 marca 2022 r. sygn.. akt III
OSK 795/21, zasad¢ stanowiaca o rodzajach terendw podlegajacych ochronie przed hatasem
okresla przywotany art. 113 ust. 2 pkt 1 p.o.S., a nie przepisy rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku
(Dz.U.z2014 r. poz. 112) oraz art. 114 ust. 112 p.o.$., a takze art. 115 p.o.S.
Przywotane powyzej pozostate przepisy majg na celu:
a. przyporzadkowanie projektowanych terenow o rdéznych funkcjach lub réznych
zasadach zagospodarowania do poszczegoélnych rodzajow terendow okreslonych w art.
113 ust. 2 pkt 1 p.o.$. (art. 114 ust. 1 p.o.$.),
b. ustalenie kryteriow tego przyporzadkowania w przypadku wystepowania réznych
funkcji na tym samym terenie (art. 114 ust. 2 p.o.§.) oraz
c. ustalenie kryterium przyporzadkowania do podlegajacych ochronie terenow, w
przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (art. 115
p.0.§.).
W kazdym z tych przypadkow punktem odniesienia jest jednak art. 113 ust. 2 pkt 1 p.o.§. i
okreslona w tym przepisie zasada ochrony przed hatasem terenéw faktycznie

zagospodarowanych, a nie dopiero przewidzianych pod jaki$§ sposéb zagospodarowania w



miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Przedstawione powyzej podejScie
powinno znajdowaé zastosowanie w postgpowaniach w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, gdyz zapobiega stawianiu ekranéw bez potrzeby, tam
gdzie nie ma zadnej zabudowy. Uzasadnione stosowanie ekranow dzwigkochtonnych
jednoczesnie ogranicza ich negatywny wplyw na krajobraz oraz drastyczne podnoszenie

kosztéw budowy m.in. projektowanych drog.

Ponadto, w zwigzku ze zglaszanymi przez Regionalnych Dyrektoréw Ochrony
Srodowiska przypadkami rozbiezno$ci zawartosci zalaczanego do wniosku o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach raportu o oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na sSrodowisko
w formie pisemnej i w formie elektronicznej, zwracam uwagg, aby przed przekazaniem tego
dokumentu do organdéw opiniujacych/uzgadniajacych, sprawdzaé tozsamos¢ tego dokumentu
pod wzgledem merytorycznym w obydwu formach. Podjete w tym zakresie kroki zapobiegng
koniecznosci powtarzania tego etapu postepowania, co przelozy si¢ na krotszy czas jego
prowadzenia oraz zapobiegng zarzutom o braku tozsamosci przedmiotowej tego dokumentu w

zaleznosci od formy, w jakiej zostat on przediozony.
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